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RESUMO

O artigo tem por objeto o estudo da concepgio de Ciéncia do
Direito de Tércio Sampaio Ferraz Janior e sua contribui¢ao para
a constitui¢do de um modelo de pesquisa cientifica do Direito
que permita o efetivo avango do conhecimento juridico. O
texto esta estruturado de forma a incluir a abordagem do que
¢ considerado ciéncia para esse autor e do critério de demar-
cago utilizado para identificar a Ciéncia Juridica, a descrigao
dos modelos de Ciéncia do Direito por ele trabalhados — as
concepgoes de dogmética analitica, hermenéutica e empirica—e
a realizago, ao final, a andlise da proposta do autor estudado.
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A Questdo da Cientificidade do Modelo de Decidibilidade
1 CONSIDERACOES INICIAIS

O conhecimento cientifico busca se distinguir dos demais modelos de
conhecimento em razio de um critério de demarcacdo préprio, mas a defini-
¢o desse critério, ou mesmo a sua existéncia, é um tema sobre o qual ndo ha
unanimidade na epistemologia.

Para Feyerabend?, nio h4 ciéncia em sentido préprio, na medida em que
considera que todas as teorias valem igualmente. De maneira diversa, para
Popper?, o conhecimento cientifico é somente aquele que pode ser testavel
empiricamente e passivel ser falseado quando submetido ao Debate Critico
Apreciativo (DCA).* Em comum, na epistemologia contemporanea, o que
podemos encontrar é a concordincia em torno da ideia de que a Ciéncia
sempre busca se aproximar da verdade (sem nunca ter a garantia de té-la
encontrado), ainda que nem todos concordem com o significado atribuido a
€ssa expressao.

Tércio Sampaio Ferraz Jinior, um dos maiores nomes do pensamento
juridico brasileiro, transitou entre os mundos das Ciéncias Humanas, da Filosofia
e das Ciéncias Juridicas e Sociais. Nesse caminho, refletiu sobre as possibilidades
de defini¢do de um critério de demarcagio entre as Ciéncias Naturais e as Ci-
éncias Humanas, no intuito de identificar o espago proprio da Ciéncia Juridica.

Este artigo tem por objeto exatamente o estudo da concepcio de Ciéncia
do Direito de Tércio Sampaio Ferraz Junior e sua contribuigio para a consti-
tuicdo de um modelo de pesquisa cientifica do Direito que permita o efetivo
avango do conhecimento juridico. O seu texto é em grande parte muito mais
descritivo do pensamento do autor do que propriamente uma andlise ou critica
do mesmo, embora essas também se facam presentes.

H4 primeiramente uma abordagem do que é considerado Ciéncia para
Ferraz Janior e do critério de demarcagéo utilizado para identificar a Ciéncia
Juridica. Apds sdo descritos os modelos de Ciéncia do Direito por ele trabalhados
—as concepgoes de dogmatica analitica, hermenéutica e empirica. Finalmente,
¢ realizada a analise da proposta do autor estudado.

2 O QUE DA CIENCIA: EXISTE UMA CIENCIA JURIDICA AUTONOMA?

Existe uma ciéncia juridica autbnoma? Esse questionamento, assim como
as dificuldades da investigacdo dos fundamentos epistemoldgicos da Ciéncia
do Direito foram alguns dos problemas que Tércio Sampaio Ferraz Junior® se
prop0s a resolver.

Segundo Ferraz Janior, a Ciéncia do Direito é percebida, regra geral,
como o sistema de conhecimentos sobre a realidade juridica. Contudo, essa
concepgio genérica engloba discussdes sobre o objeto e também sobre a
propria dimensio dessa ciéncia. Isso faz com que ele destaque a dificuldade
de andlise do tema, tendo em vista tanto a ambiguidade do termo “Ciéncia”,
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quanto a diversidade de critérios utilizados pelos juristas para situar o campo
tematico da Ciéncia do Direito.°

Alias, Ferraz Junior afirma que o préprio termo “Ciéncia” nao é univoco,
néo existindo um exato e Gnico critério que determine a sua extenso e natureza.
Nesse sentido, considera que:

A ciéncia ¢ constituida de um conjunto de enunciados que visa
transmitir, de modo altamente adequado, informagdes verdadeiras
sobre 0 que existe, existiu ou existird. Estes enunciados sdo, pois,
basicamente, constatagdes.

[...] a ciéncia é constituida de enunciados que completam e
refinam as constatagdes da linguagem comum. Daf a diferencia
geralmente estabelecida entre o chamado conhecimento vulgar
(constatacdes da linguagem cotidiana) e o conhecimento cientifi-
co, que procura dar as suas constatacdes um carater estritamente
designativo ou descritivo, genérico, mais bem comprovado e
sistematizado.’

As constatagdes cientificas, por conseguinte, revestem-se do carater de
veracidade: elas sio melhor comprovadas e sistematizadas. Dai porque existe
uma distingdo entre as hipSteses, que sio os enunciados com verificagio fragil, e
as leis, que s3o os enunciados com verificagio e comprovagio plena. Para Ferraz
Janior®, as modernas “[...] discussdes sobre o termo ciéncia estao sempre ligadas
a metodologia, embora, em geral, se reconhega que as diversas ciéncias tém
praticas metddicas que lhes sdo préprias [...]"e que “uma ciéncia pode utilizar
muitas e variadas técnicas, mas s6 pode ter um tnico método.”

Para Ferraz Jtnior'’, o método é um conjunto de principios de “[...] ava-
liagio da evidéncia, cAnones para julgar a adequacéo das explicacdes propostas,
critérios para selecionar hipéteses, ao passo que técnica é o conjunto dos instru-
mentos, varidveis conforme os objetos e temas.”

Uma investigagio tem caréter cientifico em fungdo do método empre-
gado, nfo das técnicas utilizadas. Para Ferraz Janior!'', uma Ciéncia se vale de
diferentes técnicas. Contudo, no sio as técnicas “[...] que decidem sobre o
cardter cientifico da investigac@o e sim o método. Ora, a pluralidade dos méto-
dos desconcerta o tedrico que reflete sobre o sentido da atividade do cientista
do Direito.”

Em outras palavras, ainda que uma ciéncia possa se utilizar de variadas
técnicas, ela possui apenas um método, cujo problema “[...] diz respeito a
prépria definigdo de enunciado verdadeiro. Note-se, de enunciado verdadeiro
e nfo de verdade.”"?

Segundo Ferraz Janior, as Ciéncias Humanas exigem métodos proprios,
diferenciados dos das Ciéncias Naturais. A grande diferenga entre as Ciéncias
Naturais e as Humanas é que as Naturais tem um método de abordagem que
busca explicar os fendmenos naturais, dedutivamente. Ja nas Ciéncias Humanas,
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o método também busca, além de explicar, compreender o sentido dos fendmenos
do comportamento humano, ocorrendo entfo uma valoragio. E é justamente
nessa dimensio das Ciéncias Humanas que surge o questionamento de haver
propriamente uma Ciéncia Juridica autdbnoma. Quer dizer:

Embora haja um acordo em classificar a Ciéncia do Direito entre
as ciéncias humanas, surgem af debates entre as diversas epistemo-
logias juridicas sobre a existéncia ou nfo de uma ciéncia exclusiva
do Direito, havendo aqueles que preferem vé-la como uma simples
técnica ou arte, tomando a ciéncia propriamente dita do Direito
como uma parte da Sociologia, ou da Psicologia, ou da Histéria,
ou da Etnologia etc., ou de todas elas no seu conjunto."

O fato é que ndo existe uma concordancia com relacio ao método
valorativo das Ciéncias Humanas. Mais ainda, no caso da Ciéncia do Direito,
existe, ademais, uma grande distin¢do das demais Ciéncias Humanas, como a
Economia ou a Antropologia, visto que na Ciéncia do Direito ¢ dificil de se
proceder a uma clara distin¢@o entre o cientista e 0 agente social.

Ainda que nio exista uma concordincia no que tange ao seu método
valorativo, a Ciéncia Juridica é autonoma das Ciéncias Humanas. Segundo
Ferraz Junior', isso porque ela ndo apenas “[...] se debate entre ser compre-
ensivo-valorativa ou axiologicamente neutra, mas também, para além disso,
uma ciéncia normativo-descritiva que conhece e/ou estabelece normas para o
comportamento.” Quanto a cientificidade da Ciéncia do Direito, Ferraz Jinior
afirma que:

[...] encontramos, comumente, a afirmacio de que se trata de
conhecimentos ‘sistematicos’, isto é, metodicamente obtidos e
comprovados. A ‘sistematicidade’ é, portanto, argumento para
a cientificidade. Entende-se, com isto, uma atividade ordenada
segundo principios préprios e regras peculiares, uma vez ou outra
procurando o seu modelo nas chamadas ciéncias da natureza.

Quanto a esta transposi¢io de modelos, que foi efetivamente
buscada sobretudo no século XIX, a experiéncia histérica de-
monstrou a grande dificuldade desta pretensdo. Ela conduziu o
jurista a cuidar apenas das relagdes légico-formais dos fendmenos
juridicos, deixando de lado o seu contetido empirico e axioldgico.

Na verdade, esta possibilidade de fundar-se a Ciéncia do Direito
nunca chegou a realizar-se. [...] A tentagio, por sua vez, ao evitar-se,
o rigido ‘formalismo’, de fazer da Ciéncia do Direito uma ciéncia
empirica, nos moldes da Sociologia ou da Psicologia, também nio
chegou a consagrar-se. Alguma coisa do ‘formalismo’ ficou, ao
menos no que se refere a especificidade do seu trato dos problemas.
O epiteto ‘ciéncia dogmdtica’ quer, assim, significar algo peculiar.'?

Se a Ciéncia do Direito se caracterizasse pela captagio da norma, ela
se reduziria a uma ciéncia interpretativa, com a tarefa de extrair o sentido dos
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textos e situagdes a eles referidos, visando a uma finalidade pratica. Trata-se,
mais do que isso, de além de compreender o texto, também atribuir-lhe forca e
alcance. Assim, a Ciéncia do Direito nfio é somente interpretativa, mas também
normativa: possui enunciados de natureza prescritiva, o que engloba a questio

da decidibilidade.'®

Nesse sentido é que Ferraz Jinior aponta para o fato de que a investigagao
do Direito pressupde a relevancia do fator social nos processos de conhecimento.
E preciso, portanto, além de determinar as condigdes de cognoscibilidade da
elaboracdo dogmatica, também determinar as relacdes existentes entre os seus
processos cognoscitivos e a realidade social a qual ela se dirige.

Segundo Ferraz Janior, foi a positivagio que forcou a tematizagao do ser
humano enquanto objeto da Ciéncia do Direito, visto que mesmo as modernas
correntes que procuram “[...] fazer da ciéncia juridica uma ciéncia da norma
nio podem deixar de enfrentar o problema do comportamento humano e suas
implicacdes na elaboracio e aplicacio do Direito.””

Ou seja, foi o fendmeno da positivacio'® do Direito que estabeleceu a
dimensio da moderna Ciéncia do Direito, visto que é uma questio que envolve
necessariamente o ser humano, passando as reflexdes sobre o Direito também
a envolvé-lo. Isso nio implica afirmar que somente o direito positivo é objeto
dessa Ciéncia — o pensamento positivista —, mas que ele condiciona o seu mé-
todo e objeto.

Além disso, para adquirirem validade, as normas, as valoracoes e ou expec-
tativas de comportamento devem ser filtradas por meio de processos decisorios.
Ferraz Junior percebe que, independentemente do objeto que adjudicarmos a
Ciéncia do Direito, ela estard sempre delimitada pelo fendmeno da positivacio.
E esse fendmeno envolve o problema da decidibilidade.

Ora, esta situacdo modifica o status cientifico da Ciéncia do Di-
reito, que deixa de se preocupar com a determinagio daquilo que
materialmente sempre foi o Direito com o fito do descrever aquele
que, entdo, poder ser direito (relagio causal), para ocupar-se com
a oportunidade de certas decistes, tendo em vista aquilo que deve
ser direito (relagio de imputacio).

Neste sentido, o problema néo é propriamente uma questio de
verdade, mas de decidibilidade. Os enunciados da Ciéncia do Di-
reito que compde as teorias juridicas tém, por assim dizer, natureza
criptonormativa, deles decorrendo consequéncias programéticas
de decisoes, pois devem prever, em todo caso, que, com sua aju-
da, uma problematica social determinada seja soluciondvel sem
excegdes perturbadoras. Enunciados dessa natureza sdo verificdveis
e, portanto, refutdveis como sfo os enunciados cientificos a que
aludimos. Em primeiro lugar, porque a refutabilidade no exclui
a possibilidade de um enunciado ser verdadeiro, ainda que uma
comprovagio adequada ndo possa ser realizada por ninguém. Neste
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sentido, a validade da ciéncia independe de sua transformagio
numa técnica utilizavel [...].

Ao contririo, os enunciados da ciéncia juridica tém sua validade
dependente da sua relevancia pratica. Embora ndo seja possivel
deduzir deles as regras de decisdo, é sempre possivel encari-los
como instrumentos mais ou menos utilizaveis para a obtengio de
uma decisdo. ¥

Por estar vinculada a decidibilidade, a Ciéncia do Direito se manifesta
como um pensamento tecnoldgico, ou seja, trata-se de uma Ciéncia de caréter
sistémico e tecnolégico, que envolve questdes abstratas e empiricas. Em suma, é
uma Ciéncia que, por ser tecnoldgica, opera uma dogmatizagio dos seus pontos
de partida — a dogmatica juridica — para promover uma problematizacio da sua
aplicabilidade na soluc@o dos conflitos — a zetética juridica.

Assim, primeiro se age por meio de técnicas e, em segundo lugar, quando
temos de escolher entre as técnicas juridicas, a ciéncia juridica se aproxima
de uma teoria da decisio, na qual deve haver uma anélise das possibilidades
conforme a relac@o custo/beneficio.?

Devemos entender, segundo Ferraz Jinior,?! que em toda investigacio
juridica, deparamo-nos com perguntas e respostas, ou seja, com problemas que
exigem solucdes. Nesse sentido é que, para a investigagcio, podemos acentuar
o0 aspecto da pergunta ou o aspecto da resposta.

Quando concedemos énfase ao aspecto da pergunta, questionamos todo
um sistema de enunciados, quer dizer, dos dogmas que conferem estrutura e base
a um sistema. Por sua vez, quando concedemos énfase ao aspecto da resposta,
subtraimos determinados elementos a divida, isto ¢, aceitamo-los como dogmas
e os colocamos fora de qualquer questionamento.?

No primeiro caso, trata-se de uma questio zetética. No segundo, de uma
questdo dogmética. Além disso, entre ambas, nfo existe uma separagio radical,
visto que se referem mutuamente. Assim, sdo separadas apenas pela anélise.”

As questdes ‘dogmdticas’ sdo tipicamente tecnoldgicas. Neste
sentido, elas tém uma funcio diretiva explicita. Pois a situagio
nelas captada é configurada como um dever-ser. Questdes desse
tipo visam possibilitar uma decisfo e orientar a agio. De modo
geral, as questdes juridicas sao ‘dogmaticas’, sendo sempre restri-
tivas (finitas) e, neste sentido, ‘positivistas’ (de positividade). As
questdes juridicas nfo se reduzem, entretanto, as ‘dogmaéticas’, a
medida que as opinides postas fora de ddvida — os dogmas — po-
dem ser submetidas a um processo de questionamento, mediante
o qual se exige uma fundamentacio e uma justificacio delas,
procurando-se, através do estabelecimento de novas conexdes,
facilitar a orientacdo da agfo. O jurista revela-se, assim, no sé
como o especialista em questdes ‘dogmaticas’, mas também em
questdes ‘zetéticas’.>
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Sob esse prisma, em sendo a Ciéncia Juridica sistémica e tecnoldgica
e, muito embora ela encerre questdes zetéticas e dogmaticas, o seu cariter de
cientificidade estd vinculado a dogmatica juridica.

Em outras palavras, Tércio Sampaio Ferraz Junior efetua um tipo de ana-
lise do fendmeno juridico que pode ser definida, de forma simplificada, como
sistémica. Quer dizer, ele vé o sistema juridico como um sistema de comunica-
¢Ao® por meio de normas, tendo como principio béasico a interagio — o Direito
¢ percebido como um sistema de controle, e o que o caracteriza é a sua positi-
vagio, sendo que essa envolve, necessariamente, o problema da decidibilidade.

[sso significa que Ferraz Janior considera que o sistema juridico apresenta
a funcio de estabilizar as relacdes sociais por meio de uma previsibilidade das
expectativas comportamentais. Em outras palavras, trata-se de, sistemicamente,
generalizar padroes comportamentais por meio de um processo congruente?.

Nesse sentido é que Ferraz Jdnior caracteriza a Ciéncia Juridica como
um pensamento tecnoldgico que dogmatiza os pontos de partida e problematiza
apenas sua aplicabilidade na solucéo de conflitos*’. Dessa forma, a Ciéncia do
Direito possui um cariter ambivalente: encerra questdes dogmaticas e zetéticas.

3 OS MODELOS DA CIENCIA DO DIREITO EM FERRAZ JUNIOR

Ferraz Jdnior concebeu a Ciéncia Juridica como um pensamento tec-
nolégico que dogmatiza os seus fundamentos (as suas bases) e problematiza
a aplicabilidade na soluc@o dos conflitos. Quer dizer, trata-se de uma ciéncia
que apresenta uma base dogmética e a decidibilidade baseada no enfoque
zetético. A partir disso, propoe trés modelos de Ciéncia Juridica, mas sempre
inter-relacionados, como se fossem aspectos funcionais de um Gnico problema,
que deve ser enfrentado pelos operadores do Direito. Em suma, trata-se de uma

“[...] unidade sistemética do saber dogmatico”,?® ou seja, segundo Ferraz Jdnior:

[...] a racionalidade do saber dogméatico sobre o Direito nio se
localiza nem em solucdes visadas (racionalidade dos fins), nem
na discricionariedade fechada dos meios (racionalidade dos
meios), mas no tratamento correlacional de fins e meios, na
correlagio funcional de questdes e solugio de questdes. E isto
que lhe d4 o cariter arquitetdnico de combinatéria de modelos,
aberta para os problemas de decidibilidade, mas delimitada pelo

espirito do ‘docere’.?’

Os modelos que perfazem a unidade da Ciéncia Juridica sdo, segundo
Tércio Sampaio Ferraz Junior:*

a) adogmdtica analitica (teoria da norma), que rege a sistematizagao das regras
de comportamentos. A decibilidade ¢ a relagio hipotética entre o conflito
e a decisdo, ou seja, delimita as possibilidades de decisao para um possivel
conflito. A Ciéncia do Direito aparece como a sistematizagao das regras
para a obtencio das solugdes possiveis;
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b) a dogmdtica hermenéutica (teoria da interpretacio), que rege a questdo da
interpretacio e/ou aferi¢io de sentido as prescricdes normativas. Esse modelo
vé a decidibilidade do angulo da sua relevancia significativa; trata-se da
relac@o entre a hipotese de um conflito e de uma decisio, tendo em vista o
seu sentido. Em outras palavras, “[...] dada a hip6tese de conflito e a hipé-
tese de decisdo, constrdi-se um sistema compreensivo do comportamento
humano™'; e

c) adogmadtica da decisdo ou empirica (teoria da argumentacgéo juridica), que
trata do controle das normas sobre os comportamentos humanos, forne-
cendo as condicoes a decidibilidade. Ela encara a decidibilidade como a
busca das condi¢des de possibilidade de uma decisdo hipotética para um
conflito hipotético.

A dogmdtica analitica — a ciéncia juridica como teoria da norma —identifica
o que ¢ o Direito, compreendendo a estruturagio do discurso normativo. Isso
ndo quer dizer uma limitacdo & compreensio logico-formal, que ¢ a sintaxe das
normas juridicas. Assim, com a continua modificacio das normas, a dogmadtica
analitica busca encontrar um nicleo estruturante, que é justamente dizer o
que é o Direito, em sua categoria da validade??, possibilitando as posteriores
argumentagdes do discurso juridico.

No pensamento de Ferraz Janior, a no¢do de norma aparece como um
ente integrador, que determina tanto o objeto quanto o &mbito da Ciéncia do
Direito. O autor nos fala de um modelo analitico de Ciéncia Juridica, o qual
se propde “[...] inicialmente, a questdo do método, tendo em vista a nogdo de
norma como nucleo tedrico.”3. E o modelo analitico é o “[...] modo pelo qual
a ciéncia do direito tenta captar o fendmeno juridico como um fendmeno nor-
mativo, realizando uma sistematizacdo das regras para a obtengio de decisdes
possiveis.”?*

Trata-se, por conseguinte de um procedimento de andlise — de decom-
posicio do todo para a andlise das partes — para que seja possivel a sistemati-
zagao: os procedimentos logicos (a deducéo e indugio) e, no caso do direito,
principalmente a analogia, o que leva alguns tedricos a discutirem o seu rigor
cientifico, uma vez que a analogia tem por principio a nogao de semelhanca, o
que implica um juizo de valor.

Segundo Ferraz Junior®®, essa analitica juridica, vista como um método
da Ciéncia do Direito, estd vinculada ao pensamento tecnoldgico. Contudo,
ele discute o seu sentido metédico em razéo do problema da verdade. Ferraz
Janior questiona se a Ciéncia do Direito tem cardter prescritivo: se assumir-
mos que as proposi¢des da Ciéncia do Direito sio prescritivas, o direito se liga
a uma finalidade a ser cumprida. Nio se configura, entdo, num saber tedrico
constatativo, mas num saber pratico.

Nesse sentido, o pensamento tecnoldgico implica uma Ciéncia do Direito
que “[...] ndo diz o que é direito em tal e tal circunstincia, época, pafs, situacio,
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mas que, assumindo-se que o direito em tais e tais circunstancias se proponha a
resolver tais e tais conflitos, entio deve ser compreendido desta e nio daquela
maneira. Esta forma dever-ser d4 a analitica o seu carater peculiar.”** O pensa-
mento tecnolégico da Ciéncia do Direito implica uma forma de resolugao dos
conflitos sociais.

Além do mais, a norma é o conceito-chave da teoria juridica, visto que
um “[...] postulado do modelo analitico da Ciéncia Juridica diz que todo e
qualquer comportamento humano pode ser visto como cumprimento ou des-
cumprimento de normas juridicas, caso contrario ele é tido como juridicamente
irrelevante”.’” Contudo, conforme Ferraz Jdnior, inexiste um conceito tinivoco
de norma juridica, visto que a expressdao consegue abarcar situagdes diversas.

O que importa, por conseguinte, é separar a norma juridica das demais
normas, como as morais e religiosas, por exemplo. Nesse sentido, tem-se que
as normas distinguem-se em razio da sua dimenséo de validade e em razio de
sua estrutura condicional, a hipdtese de incidéncia e a sangio, assim como pelo
modo do seu entrelacamento. As normas juridicas, entfo, em virtude da sua
estrutura, tém a forma de um juizo hipotético e somente excepcionalmente a
de um juizo imperativo.

No que diz respeito ao modelo da Ciéncia do Direito como teoria da
interpretacdo — a dogmatica hermenéutica® —, ela busca descobrir os modos
pelos quais o Direito identificado pode ser entendido. Uma vez que a dogmatica
analitica tenha identificado o Direito (atribuido validade a uma norma), cabe
a hermenéutica atribuir-lhe sentido, por meio da teoria da interpretagio, que
decodifica os simbolos juridicos para a linguagem, por meio de regras sintaticas
(as combinacdes entre normas), semanticas (relacio entre a norma e o objeto)
e pragmdticas (as fungdes da norma).

Dai o porqué de Ferraz Junior*® afirmar que existe um postulado quase
universalmente aceito na dimensio da Ciéncia do Direito moderna: niao ha
norma sem interpretago ou, o que é o mesmo, toda a norma ¢ passivel de ser
interpretada.

Essa atribui¢do de sentido, ademais, no se funda em juizo de verdade ou
de falsidade, mas em grau de aceitabilidade do enunciado normativo, que varia
conforme o tradutor do sentido. Este, considerando a existéncia de variadas
técnicas de interpretagdo do sentido da norma, deve se valer de instrumentos
neutralizadores, para diminuir a contingéncia das valoragdes e significagoes. Dai
a importancia dos processos de escolha — da racionalidade. Dessa forma, sdo
também criadas as condi¢des para a decisdo — a dogmaética empirica —, embora
este nAo seja o seu objetivo privilegiado.

Modernamente, importa a constituicio da Ciéncia do Direito por meio de
um modelo de interpretacio hermenéutico: nfo se trata mais, por conseguinte,
de técnicas interpretativas, mas de uma teoria da interpretacio. Nesse ponto
é que, segundo Ferraz Junior*, surge o problema de se buscar um critério para
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a auténtica interpretagio. “A pergunta é: qual o paradigma para se reconhecer
que uma interpretagio do texto da lei é auténtica? A resposta envolve a possi-
bilidade de um sentido dltimo e determinante.”

Quer dizer que a atividade juridica apresenta seu problema basico no
apenas na configuragio sistemdtica da ordem normativa, mas antes, na deter-
minagio do seu sentido. E se a doutrina subjetivista busca a compreensio da
vontade do legislador, por sua vez, a objetivista busca o sentido préprio da norma.

Para Ferraz Janior, essa polémica conduz aos pressupostos basicos da
hermenéutica juridica: interpretar é compreender outra interpretacio, visto
que existem dois atos. O primeiro ato é o que da sentido & norma, o segundo é
0 que tenta capté-lo. Ou seja:

[...] se partimos da observagio de que o ato da interpretagio tem
por objeto ndo um texto, mas o sentido que ele expressa que foi
determinado ou é determinado por outro ato interpretativo — o
da autoridade competente —, que por sua vez é condicionado por
uma série de fatores que podem altera-lo, restringi-lo, aumenta-lo,
coloca-se aqui o problema do ponto de partida da interpretacdo.*

Ainda segundo esse autor, se a interpretagio juridica requer a fixacio
de a0 menos um ato doador de sentido, um dos pressupostos da hermenéu-
tica na 4rea do direito é o cardter dogmatico do seu ponto de partida: o
importante é que “[...] a interpretagio juridica tenha sempre um ponto de
partida tomado como indiscutivel,” pois é justamente esse ponto de partida
que impede que a interpretagio recue ao infinito, o que seria um ébice a

decisdao. Outro pressuposto da hermenéutica juridica, para esse pensador, é
a liberdade do intérprete.

Assim, a hermenéutica possui um caréter objetivo, o do dogma, e um
subjetivo, o da liberdade, o que leva a um novo pressuposto, que é o carater
deontolégico e normativo de toda a interpretagio. E justamente o caréter
dogmatico dos pontos de partida e o cariter zetético da liberdade do intérprete
na hora da interpretacio que conduz ao problema da decidibilidade: criar as
condi¢des para uma possivel decisdo.

Ou seja, uma vez que a decidibilidade é o problema que domina a Ciéncia
Juridica, a hermenéutica tem por objeto a criacio das condi¢des para a resolugio
dos eventuais conflitos com o minimo de perturbacio social.

A investigagio sobre como se obtém a decisido prevalecente é estudada
pela dogmdtica da decisdo — é a Ciéncia do Direito como teoria da decisdo juridica,
Tratam-se dos processos deliberativos que conduzem a aplicacéo do Direito. E
justamente nesta etapa que os dogmas estruturantes do Direito podem ser con-
testados em seu sentido ou sobre a imunizagao de regras. Ela tem como objeto a
preocupacio com 0 comportamento e o convencimento dos destinatérios desse
discurso, privilegia a dimensio pragmatica do discurso juridico
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Na medida em que o pensamento juridico busca sistemicamente expli-
car o comportamento humano e reguli-lo por meio de normativas, a Ciéncia
Juridica se constitui num modelo empirico. N4o se trata de aventar, para Ferraz
Janior,* uma sociologia juridica, mas sim um modelo tecnolégico do Direito
que € voltado para a questio da decidibilidade normativa dos conflitos.

Nesse sentido, a dogmdtica empirica é tanto a aplicagio do Direito quanto
o préprio desenvolvimento das técnicas de argumentagio e convencimento dos
destinatérios. Sob esse prisma é que Ferraz Junior considera que o Direito, em
sua questdo da decidibilidade, transmite para o sistema social disputas de forcas
e de relagdes de poder. Assim é que o Direito é percebido como um instrumento
de controle social e ndo pode ser compreendido quando alijado de seus aspectos
de dominagio, ainda que vinculados a legitimagao de aspectos ideolégicos.®

Dessa forma, o modelo empirico pode ser entendido “[...] ndo como des-
cri¢do do direito como realidade social, mas como investigagio dos instrumentos
juridicos de e para o controle do comportamento.”® Assim, nio se indaga se o
Direito é ou nio um sistema de controle. Pelo contrario, ao percebé-lo como
um sistema de controle, Ferraz Junior entende que o questionamento recai
simplesmente em como exercer esse controle, ou seja, a Ciéncia Juridica nfo é
uma ciéncia sobre a decis@o, mas para a obtencio das decisdes — detém caréter
criptonormativo.

Tércio Sampaio Ferraz Junior entende que a grande diferenga da teoria
da decis@o juridica para as teorias analitica e hermenéutica é que aquela ainda
no estd concluida, ou seja, a tarefa reside, primeiramente, em encontrar um
sentido nuclear para o que possamos chamar de decisio juridica, para que,
apds, possamos analisar os instrumentos “[...] conceituais tradicionais usados
pelo jurista para capta-la e, finalmente, mostrar os caminhos que vém sendo
abertos nos tltimos anos, com o intuito de dar a teoria da decisfo juridica uma
operacionalidade mais eficiente.”¥’

Somente existe uma decisdo juridica na medida em que também existe
um conflito juridico; decidir é um ato que busca transformar as incompati-
bilidades indecidiveis em alternativas decidiveis. E por mais que as decisoes
nio eliminem os conflitos, terminam com eles, pois ¢ justamente uma norma
(individual) que poe um fim a um conflito — a coisa julgada.*® Nesse sentido
¢ que o ato de decidir é percebido como um componente de uma situagio de
comunicagio em um sistema interativo. “A ciéncia juridica como teoria da
decisdo capta, assim, o problema da decidibilidade dos conflitos sociais como
uma intervengao continua do Direito na convivéncia humana, vista como um
sistema de conflitos intermitentes.”*

Segundo Ferraz Junior®™, ainda é incipiente o desenvolvimento de um
sistema tedrico que perceba o direito como um sistema de controle do com-
portamento, vinculado 2 decidibilidade — a Ciéncia do Direito em um modelo
empirico. Para isso, faz-se necessdria uma reinvengio da nogao de sistema juri-
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dico, que além de abarcar o conjunto de normas e instituicoes, devem abarcar
um fendmeno de partes em comunicagio — a interacdo € peca chave, uma vez
que o controle juridico é exercido nas relacdes de comunicagio entre as partes
€ a norma com o seu interprete.

Assim a Ciéncia do Direito se liberta dos quadros de uma mera exegese,
como se o direito fosse um quadro a ser examinado e vai “[...] mais adiante e
exige uma concepgio do direito como uma verdadeira técnica de invengao, algo
que ndo estd pronto mas estd sendo constantemente construido nas interagoes
sociais.” °!Trata-se de uma concepgio sistémica do Direito, que consiste na:

[...] tendéncia em examinar os fendmenos juridicos como sistema
em termos de um conjunto de elementos (comportamentos vinculan-
tes e vinculados) e de um conjunto de regras que ligam os elemen-
tos entre si, formando uma estrutura (principios, normas legais,
costumeiras, jurisprudenciais, regras técnicas e outras), implica
ndo isola-lo em contextos estreitos, mas também em estabelecer
interagdes para examinar 4reas mais amplas. Todo sistema, neste
sentido, tem um limite interno (o que esta dentro) e um limite ex-
terno (o que esta fora, mas influenciando e recebendo influéncias).
Assim, as variacOes nas estruturas e nos elementos do sistema
podem ser vistas como esforcos construtivos para harmonizar e
acompanhar as pressoes do seu ambiente e do préprio sistema.*’

A Ciéncia do Direito, enquanto uma teoria sistémica de controle juri-
dico do comportamento humano, pode ser considerada uma teoria ampliada
do problema da decidibilidade. E “enquanto teoria da decisdo, ganha aspectos
novos e ampliados que requerem uma metodologia prépria.”’

Essa metodologia consiste em perceber o direito como um “[...] compor-
tamento especifico, caracterizado como um procedimento decisério regulado
por normas.”* Quer dizer que o ponto de partida nfo serd necessariamente uma
norma, mas os conflitos nela contidos, visando obter enunciados tecnoldgicos
que resolvam os conflitos.

A ciéncia juridica caracteriza-se, dessa forma, segundo Ferraz Jinior, como
um pensamento tecnolégico que dogmatiza seus pontos de partida e problema-
tiza sua aplicabilidade na solugio de conflitos. Essa questio é assim explicada:

Sendo a ciéncia juridica um pensamento tecnoldgico, por estar
ligada ao fazer e a realizacido de uma proposta, nio diz o que é o
direito em tal circunstincia, época ou lugar, mas que, assumindo-
-se que o direito em certas situagdes se proponha a resolver tais
conflitos, entdo deve ser compreendido desta e ndo daquela ma-
neira. Assim sendo, o dever ser das proposi¢des da ciéncia juridica
da-lhe o caréter criptonormativo, isto é, faz dela uma teoria com
funcio de solucionar uma perturbagio social.”

A Ciéncia do Direito tem em vista o problema da decidibilidade em
abstrato, ndo como solucéo ou critério fechado, mas sim como questdo aberta.
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“Portanto, ndo ha correlagio, no nivel da Ciéncia Juridica, entre cientificidade
e perfeicio logica do modelo construido.” *°A sua préxis revela-se numa com-
binac¢do de modelos pela qual se produzem teorias que tém uma fungio social
e uma natureza tecnoldgica, pois nio se constituem em meras explicacoes dos
fendmenos. Na pratica, se transformam em doutrinas que ensinam e prescrevem
0 como fazer. Assim se pronuncia o autor:

A Ciéncia Juridica coloca problemas para ensinar. Isto a diferencia
de outras formas de abordagem do fendmeno juridico, como a
Sociologia, a Psicologia, a Histéria, a Antropologia etc., que colo-
cam problemas e constituem modelos cuja inten¢io é muito mais
explicativa. Enquanto o cientista do Direito se sente vinculado,
na colocacéo dos problemas, a uma proposta de solucéo, possivel e
vidvel, os demais podem inclusive suspender o seu juizo, colocando
questdes para deixd-las em aberto.”

E assim, essa ciéncia tem um caréater ambivalente que encerra questdes
dogmaticas e questdes zetéticas, dependendo se o enfoque é a decidibilidade do
ponto de vista das respostas ou das perguntas. Em outras palavras, a “[...] Ciéncia
Juridica possui, por contingéncias histéricas (o predominio do positivismo no
século XIX), um carater tecnoldgico notavel, que faz o centro do pensar juridico
o problema da decidibilidade de conflitos.”*®

4 ENTRE A CIENCIA DOGMATICA DO DIREITO E A PESQUISA
DOGMATICA DO DIREITO

Tércio Sampaio Ferraz Janior analisa sistemicamente o Direito — o sistema
juridico — e o percebe como um sistema de comunicacdo por meio de normas.
Nesse sentido, o seu principio basico ¢ a interagio — o Direito € visto como um
sistema de controle, caracterizado pela positivacio de suas normas.

Na medida em que o pensamento juridico busca sistemicamente explicar
o comportamento humano e reguld-lo por meio de normas, a Ciéncia Juridica se
constitui num modelo empirico, ou seja, num modelo tecnolégico que é voltado
para a questio da decidibilidade normativa dos conflitos.*

Segundo Ferraz Janior, o século XX marcou a modificacio de um saber
juridico dogmatico vinculado a premissas das asser¢oes tidas como verdadeiras
e 2 ideia de um sistema juridico que trabalha de maneira dedutiva. Quer dizer,
no século XX, a pesquisa dos fundamentos do fendmeno do Direito se tornou
secundéria: a producio do Direito é relegada “[...] a algo espontineo, sobre o
qual nfo temos controle direto, e a teoria da legislacio se torna secundéria; mas
em lugar disso entra uma preocupacio hermenéutica, dentro de um modelo
judicial de aplicagao do Direito.”®

Em outras palavras, Ferraz Janior quer dizer que o trabalho da dog-
maética juridica se volta a “[...] um modelo jurisprudencial, enxergando
seu objetivo na criagdo de condi¢oes de aplicabilidade e decidibilidade. O
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trabalho dogmatico do jurista, nas suas construgdes, ¢ criar condi¢des para
que os conflitos sejam solucionéveis.”®!

Justamente por isso, para Ferraz Janior ndo existe uma correlagio entre
cientificidade e perfei¢do logica do modelo construido. A Ciéncia do Direito
nio é meramente explicativa, pois ela busca propostas de solugdes, possiveis e
vidveis. Portanto, ela apresenta, conforme ja vimos, um carater tecnoldgico. E
o seu ponto de apoio ¢ a decidibilidade e nfo a questio da verdade.

Este é, sem davida, um ponto extremamente interessante da proposta
tedrica efetivada por Ferraz Junior. Ele supera a concepgio de ciéncia como
conhecimento neutro e descritivo da realidade, aceitando-a como prescritiva no
momento em que a concebe como um conhecimento tecnolégico e, portanto,
construcional. Dessa forma, nio associa a ideia de Ciéncia do Direito a busca
da verdade, mas sim a decidibilidade.

Esse posicionamento, entretanto, abre espaco para criticas de cariter
epistemoldgico a sua teoria. A mesma ciéncia, seja qual for o seu objeto, possui
historicamente como caracteristica a busca da verdade, ainda que dela somente
possa se aproximar.

Contudo, a dogmatica®, na visdo de Ferraz Jinior®, nio se confunde com
um saber acritico. Para ele, partir de dogmas “[...] significa que eu nio posso
colocé-los para fora — eu nio posso esquecer que existe a Lei, por exemplo. Af
entra um principio chamado legalidade, que ndo me deixa fazer diferente.”. Ele
coloca o dogma como ponto de partida, ndo como ponto de chegada.

Ao considerar a positivacio como o fendmeno que caracteriza o Direi-
to, Tércio Sampaio Ferraz Junior concretiza a concepcio de ciéncia juridica
como ciéncia dogmadtica. Para ele, esta tem de ser dogmdtica — aceitando
sem discussio os pontos de partida — em funcio de uma razio técnica: pos-
sibilitar a decisdo com base no Direito. Ele entende que o questionamento
dos pontos de partida — as normas — nao permitiria alcancar a decidibilidade
juridica dos conflitos.

Nessa perspectiva, ndo indaga se o Direito é o nio um sistema de controle.
Pelo contrario, ao percebé-lo como um sistema de controle, Ferraz Janior entende
que o0 questionamento recai simplesmente em como exercer esse controle. Assim,
a Ciéncia Juridica ndo é uma ciéncia sobre a decisdo, mas para a obtencio das
decisdes — detém carater criptonormativo. Essa visdo envolve o risco de que a
Ciéncia do Direito deixe de ter um carater cientifico para se apresentar como
instrumento ideoldgico de justificacio da dominagio e do controle.

Além disso, Ferraz Janior constréi um modelo de Ciéncia do Direito que,
baseado da ideia de decidibilidade, nfo somente se afasta da prépria concepgao
do que é ciéncia por permitir a valoracdo a decisio, mas igualmente cristaliza os
dogmas do alicerce de seu edificio juridico, deixando de partir de problemas,
para partir de verdades.
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E possivel questionar se esse pressuposto de sua teoria nio pode servir
para reforcar a ordem politica vigente. Em nome do fator seguranca — entendido
aqui como a possibilidade de decisio juridica dos conflitos — podemos acabar
defendendo a simples reprodugio do status quo. Isso devido a impossibilidade de
negacio do direito dominante pela Ciéncia Juridica; essa, embora prescritiva no
entender de Ferraz Jtnior, é dogmatica por nfo poder negar o direito positivado
como ponto de partida para a decisdo juridica dos conflitos.

Nesse sentido, é necessario questionar sobre os riscos de a Ciéncia do
Direito se transformar em um saber doutrindrio, tal como o saber teolégico que,
com a confirmagio da razio e da autoridade dos textos, busca a criagio das
condi¢des a decisdo unicamente dentro do sistema, sem questioné-lo. Se assim
ocorrer, a dogmatica juridica ndo passara de uma pseudo ciéncia que nio busca
submeter a testes os seus enunciados — o que poderia levar a sua refutagao® —,
mas que se presta unicamente para a confirmagio de suas préprias premissas,
no intuito de garantir a sua validade.

No Brasil comumente, como o préprio Ferraz® Junior afirma, notamos
nos livros juridicos os autores meramente reproduzindo um saber “muitas vezes
compramos um livro com 40% de reproducio do texto legal, e o resto em repro-
ducdo parafrésica — esta é a representacdo mais desesperada dessa dogmatica.”

Eptretanto, segundo Ferraz Jinior, a dogmética nfo precisa ser repe-
tidora. E preciso cuidado. Se, de um lado, o estudo da dogmatica juridica
¢ importante, de outro, o perigo é deixar a dogmatica absorver a pesquisa.
Quando “[...] a pesquisa se abre, temos a possibilidade de promover mudancas
em velhos conceitos.”®

E a pesquisa do Direito, se se quer cientifica, deve ter um caréter zetéti-
co. Nesse sentido, é que ao lado da questao dogmatica, Ferraz Janior salienta a
importincia da questio zetética. Esta significa o processo de questionamento
ao qual pode ser submetido o conhecimento produzido pela Ciéncia Juridica.
Esse questionamento busca verificar a sua justificacdo e fundamentacdo. As
investigagoes zetéticas sobre o fendmeno do Direito, regra geral, se constituem
num conjunto de “[...] enunciados que visa a transmitir, de modo altamente
adequado, informacdes verdadeiras sobre o que existe, existiu e existird.”®’

Conforme Wolkmer® a “[...] possibilidade de um saber critico no Direi-
to s6 pode ser pensada no interior da Ciéncia Juridica dogmatica, resgatando
seu aspecto zetético”. Trata-se, conforme Ferraz Jinior,” de ndo deixar que a
dogmatica absorva a pesquisa, mas, pelo contrério, de a pesquisa também se
utilizar da dogmatica. Isso porque o estudo do Direito abarca nfo somente a
dogmadtica, mas igualmente um campo imenso de saber complexo. Nesse sentido
é que aqui existe uma disjungio entre a Ciéncia do Direito e a técnica juridica;
embora relacionados, ambos ndo se confundem.

Embora dependa do direito positivo posto e positivado pelo poder — o
Direito é um fendmeno decisério vinculado ao poder — a Ciéncia Juridica a ele
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néo se reduz. Ela nfo deve trabalhar apenas com certezas (os pontos de partida)
e sim com as incertezas dos conflitos na vida social (os problemas).

5 CONSIDERACOES FINAIS

Ao questionar sobre a possibilidade de existir uma Ciéncia Juridica
autdnoma, primeiramente, Ferraz Janior percebeu que a prépria concepgio de
Ciéncia ndo é clara e imutavel. Quer dizer, ndo existe um critério Gnico que
determine a sua extensio e natureza.

Relativamente a Ciéncia do Direito, Ferraz Jtnior afirma a sua existéncia
de forma autdnoma, separada das demais Ciéncias Humanas e Sociais. Isso
porque a Ciéncia do Direito, além de ser explicativa, é compreensiva, ou seja,
busca compreender o sentido dos fendmenos do comportamento humano. E ela
uma Ciéncia valorativa. Além disso, a Ciéncia do Direito, por estar vinculada
ao problema da decidibilidade, manifesta-se como um pensamento tecnoldgico.

Nesse sentido, a Ciéncia Juridica, enquanto uma Ciéncia normativo-
-descritiva que estabelece normas para o comportamento humano, seria auto-
noma. E, segundo Ferraz Junior, foi o fendmeno da positivagao do Direito que
condicionou o método e o objeto desta Ciéncia.

Nesses termos, a Ciéncia do Direito possui carater sistémico e tecnoldgi-
co, que envolve questdes abstratas e empiricas. Ela é uma Ciéncia que, por ser
tecnoldgica, opera uma dogmatizacio dos seus pontos de partida —a dogmética
juridica — para promover uma problematizacio da sua aplicabilidade na solucdo
dos conflitos — a zetética juridica. Em sendo a Ciéncia Juridica sistémica e tecno-
l6gica e, muito embora ela encerre questdes zetéticas e dogmaticas, o seu carter
de cientificidade estd vinculado a dogmatica juridica, segundo Ferraz Janior.

[sso porque ele entende que o sistema juridico apresenta a funcdo de
estabilizar as relagdes sociais, por meio de uma previsibilidade das expectativas
comportamentais. Diante disso, é necessério, além de determinar as condigoes
de cognoscibilidade da elaboragdo dogmatica, também determinar as relagoes
existentes entre os seus processos cognoscitivos e a realidade social a qual
ela se dirige.

Para Ferraz Janior, a Ciéncia do Direito — em suas concepcdes de dog-
matica analitica, hermenéutica e empirica — ndo se preocupa com a busca
da verdade, mas, em sentido diverso, por configurar-se como uma ciéncia
tecnoldgica e sistémica, que intenta a resolugio de conflitos, preocupa-se com
a decidibilidade. Trata-se de uma ciéncia concebida como um pensamento
tecnoldgico que dogmatiza os seus fundamentos (as normas) e problematiza a
sua aplicabilidade na solugio dos conflitos.

O autor analisa o Direito, tendo-o percebido como um sistema de
comunicagio através de normas: um sistema de controle caracterizado pela
positivagio de suas normas. Considerando essa realidade, a Ciéncia do Direito
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nAio é meramente explicativa. Ela busca propostas de solucio, possiveis e vidveis.
Possui, portanto, cariter tecnoldgico. E seu ponto de apoio é a decidibilidade,
nio a questdo da verdade.

Essa visao de Ferraz Junior se distancia do que se considera propriamente
cientifico, sob o prisma epistemoldgico, nas outras dreas do conhecimento,
inclusive nas ciéncias sociais e humanas. Quer dizer, a ciéncia mesma busca se
aproximar da verdade ou, em outras palavras, a pesquisa cientifica se direciona
sempre no sentido do alcance da verdade, ainda que isso nunca venha a ocor-
rer. No pensamento de Ferraz Junior nio existe qualquer aproximacéo entre
o conhecimento do direito, a resolucéo de conflitos e a questido da verdade.

Além disso, ao dogmatizar os pontos de partida — mesmo considerando
0 aspecto zetético — e permitir apenas o questionamento posteriotr, na hora da
decisdo, sempre ha o risco de enclausurar a estrutura do sistema do direito,
obstando a possibilidade de denunciar a sua falibilidade e, inclusive, da refutar o
contetido de sua normas. Ha também o risco de impedir o debate intersubjetivo
no que tange 2 estrutura do préprio sistema, permitindo apenas a discussio de
qual a decisdo mais adequada.

Para Ferraz Janior, a Ciéncia do Direito tem de ser dogmatica — acei-
tando sem discussio os pontos de partida — em fungio de uma razéo técnica:
possibilitar a decisdo com base no Direito. Ele entende que o questionamento
dos pontos de partida — as normas — nfo permitiria alcancar a decidibilidade
juridica dos conflitos. Esse pressuposto de sua teoria pode servir para reforcar
a ordem politica vigente. Em nome do fator seguranca - entendido aqui como
a possibilidade de decisdo juridica dos conflitos — sua teoria pode ser utilizada
para defender a simples reprodugio do status quo.

No pensamento de Ferraz Junior, o Direito é visto como um instrumento
de controle. Dai o porqué de nio importar a questio da verdade e, mais ainda,
de haver um engessamento dos seus dogmas (pontos de partida). Isto é, ainda
que o pensamento de Ferraz Junior seja de maior importincia para a pratica
profissional do Direito, que requer a dogmatizacio dos pontos de partida (as
normas) para possibilitar a resolucio dos conflitos (a decisdo com base no Direi-
to), a sua proposta nio se coaduna com o que ¢é efetivamente Ciéncia. Essa, de
maneira oposta, nao pode partir de certezas, mas de questionamentos, estando
a estrutura a ser construida sempre passivel de falseada.

Entendemos que ¢ necessério considerar a distingio entre o Direito en-
quanto instrumento e a Ciéncia do Direito. Existem diferengas entre a pratica
profissional do Direito e a Ciéncia do Direito — a pesquisa cientifica. Enquanto a
prética profissional busca a resolu¢io de conflitos com base em um sistema vigente,
a Ciéncia do Direito deve se preocupar com a compreensio e a critica do sistema
e mesmo com a proposi¢io de sistemas alternativos que possam substitui-lo.

Quando Ferraz Jinior entende que o Direito nfo se configura num saber
tedrico que busca a mera constatagio, mas num saber pratico e, além disso, que
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existe um postulado no qual nfo existe norma sem interpretacio, sendo que a
atribuicdo de sentido néo se funda em juizo de verdade ou de falsidade, mas em
grau de aceitabilidade do enunciado normativo, que varia conforme o tradutor
do sentido, existe uma negacéo do ideal de cientificidade.

Assim, ainda que a teoria de Ferraz Jdnior ocupe um lugar privilegiado
no pensamento juridico brasileiro contemporaneo, ela coloca limites ao avan-
co do progresso, na drea do direito, da ciéncia mesma, a ciéncia tedrica (ou
ciéncia bésica), em contraposi¢io a ciéncia aplicada. A sua perspectiva parece
enderecada no sentido de ver a Ciéncia do Direito unicamente como ciéncia
aplicada — conhecimento instrumental —, que néo é propriamente ciéncia, mas
sim tecnologia.
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