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RESUMO

Estudo breve sobre o elemento subjetivo nos crimes de transito,
com o objetivo de esclarecer as diferencas entre o dolo
eventual e a culpa consciente, especialmente tendo como
parAmetro decisdes judiciais que entendem haver dolo
eventual em alguns crimes de trAnsito que produzem o
resultado morte.

PALAVRAS-CHAVE: Crimes de transito. Dolo eventual.

Culpa consciente.

1 INTRODUCAO

E cada vez mais freqiiente a discussdo em torno das estatisticas alar-
mantes que assombram a sociedade brasileira em matéria de acidentes de
trinsito com vitimas fatais. De fato, a situacido do trAnsito, no Brasil, é consi-
derada por muitos especialistas um verdadeiro caso de calamidade publica.

Os dados, entretanto, nio ficam apenas no elevado ndmero de mortes
no transito. Os elementos estatisticos ainda revelam outra grave mazela:
aqueles que cometem tais delitos sio mantidos na impunidade, muitas ve-
zes, em razao da falta de mecanismos vidveis de repressdo. Tal realidade
somente estimula o desrespeito a lei e compromete a seguranca juridica ne-
cessaria a0 bom convivio social.

Nesse contexto, depois de longa tramitagio legislativa, no dia 23 de
setembro de 1997, foi concebido o novo Cédigo de Transito Brasileiro. Trata-
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se da Lei n. 9.503/97, que, embora trazendo algumas incoeréncias, surgiu
com o firme objetivo de reprimir o infrator das normas de transito.

Esse diploma normativo, além de consagrar importantes alteracdes,
busca imprimir tratamento adequado a problemética dos crimes de transito,
punindo com maior rigor tais delitos, contemplando ainda, em capitulo pro-
prio, varias novidades atinentes a criminalizagdo de condutas, até entdo
desconhecidas no ordenamento juridico. Dentre elas, destacamos os crimes
de homicidio culposo no trinsito e lesdo corporal culposa no transito.

Por outro lado, as ditas estatisticas, cada vez mais chocantes, consti-
tuem prato cheio para a elaboracdo de reportagens sensacionalistas que in-
festam a midia brasileira. Nossos jornalistas, que por sinal pouco entendem
sobre politica de trinsito, costumeiramente incitam os tribunais a adotarem
uma posi¢do mais rigorosa em termos de puni¢do criminal aos infratores,
tudo como forma de resposta aos clamores da sociedade.

Em resposta aos adeptos do Movimento da Lei e Ordem, muitos con-
dutores sdo condenados pelo crime de homicidio doloso, isto porque a pena
cominada ao crime de homicidio culposo no transito ndo é considerada o
bastante para a repressdo necessaria ao combate desse tipo de criminalidade.
Nessa perspectiva, Alexandre Wunderlich, em belissimo artigo sobre o tema,
destacou que o dolo eventual nos crimes de transito é uma fic¢io juridica
utilizada de maneira ilegitima para compensar uma legislacdo inadequada e
atender aos reclamos da midia. !

Em outras palavras, atualmente, existe um movimento no sentido de
se levar os casos de homicidios ocorridos no trinsito para julgamento no
Ambito do tribunal do jari popular, em completo desprestigio aos postulados
das teorias que norteiam o estudo do dolo eventual e da culpa consciente.

O Promotor de Justica Rogério Greco, ao comentar os casos de uso de
alcool ao volante, nesta mesma senda, assevera que ninguém esta autoriza-
do a concluir que em todos os casos nos quais ficasse constatado excesso de
velocidade aliado a indicios de embriaguez o motorista agiu com dolo even-
tual. Segundo ele, ndo se pode admitir esse tipo de raciocinio cartesiano na
Ciéncia Juridica, de modo a concluir que todos aqueles que dirigem embri-
agados e com velocidade excessiva sio indiferentes a vida humana. ?

E bem verdade que uma das questdes mais intrigantes no ambito da
teoria do crime reside na diferenciacio entre essas duas figuras. Tal dificulda-
de estd na necessaria descoberta do elemento volitivo do agente. A distingao
entre dolo eventual e culpa consciente é algo muito sutil, situado exclusiva-
mente no interior da psique humana, no assentimento ou nao do resultado.
Dai a grande divergéncia doutrindria e jurisprudencial que existe nessa seara.

No presente artigo, objetivamos efetivar estudo sobre a subjetividade
nos crimes de transito e seu reflexo em nossa sociedade. Para tanto, trilhare-

34 o n.6- 2005.2



Lineamentos sobre o dolo eventual e a culpa consciente nos crimes de transito

mos o debate acerca do elemento subjetivo em tais delitos, com énfase nos
julgados que tratam da matéria e na melhor doutrina especializada no as-
sunto. Partiremos do genérico, analisando os institutos correlatos, para, a
partir daf, iniciarmos nossa explanacido de modo mais incisivo, enfocando os
crimes de trinsito e sua repercussdo sobre a sociedade, sem a pretensio, por
6bvio, de esgotamento do assunto.

2 DOLO EVENTUAL E CULPA CONSCIENTE

O professor gatcho Cezar Roberto Bitencourt, em sua obra sobre a
Parte Geral do Cédigo Penal, afirma sem rodeios que “os limites fronteiricos
entre o dolo eventual e a culpa consciente constituem um dos problemas
mais tormentosos da Teoria do Delito.” 3

A referida constatacio estd presente no pensamento de varios autores
de nomeada. O préprio Hans Welzel, também com acerto, declarou que um
dos problemas mais dificeis e discutidos no Direito Penal, por tratar-se de
fendmeno animico, reside na diferenca entre dolo eventual e culpa consci-
ente. *

Tradicionalmente, a doutrina classifica o dolo em trés categorias: di-
reto, indireto (eventual) e dolo de conseqiiéncias necesséarias. Ha dolo dire-
to quando o agente deseja a realizagdo do resultado, ou seja, quando ele
tem plena consciéncia do fato que quer realizar, e por sua vontade o realiza.

O dolo de conseqiiéncias necessarias é aquele em que, embora o agente
nao tenha vontade plena de atingir primordialmente determinado resultado,
tem-se como certa e irremedidvel a ocorréncia deste. Sucede quando o agente,
pretendendo matar seu desafeto, coloca uma bomba no carro da vitima para
mata-la e em razio de sua conduta, mata também o motorista do veiculo.

Em se tratando do dolo eventual, ndo se pode olvidar que o Direito
Penal brasileiro adotou a denominada teoria do consentimento, em detri-
mento da teoria da probabilidade.” Pela primeira teoria, ficard caracterizado
o dolo eventual quando o agente representar a possibilidade de ocorréncia
do resultado e manifestar sua indiferenca em relacdo a ela, ou seja, havera
dolo eventual, quando o agente representa o resultado e anui em relagio a
sua ocorréncia.

A teoria da probabilidade exige do autor apenas que ele tenha decidi-
do praticar um determinado ato, que podera implicar lesdo a um bem juridi-
co tutelado pelo ordenamento juridico. Assim, para esta teoria, se o resulta-
do é previsto como possivel, configurar-se-a culpa consciente; caso o resul-
tado tenha sido antevisto como provéavel, estaremos diante do dolo eventu-
al. Como se vé, a diferenca entre uma figura e outra reside num detalhe.

Sobre a teoria da probabilidade, trazemos a licdo do professor Francis-
co Munoz Conde:
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A teoria da probabilidade parte do elemento intelectivo do dolo.
Como é dificil demonstrar no dolo eventual o elemento volitivo
de querer o resultado, a teoria da probabilidade admite a
existéncia de dolo eventual quando o autor representa o resultado
como de muito provavel producio e, apesar disso, atua, admitindo
ou nio essa producio. Se a probabilidade for muito remota ou
mais longinqua, havera culpa consciente ou negligéncia com
representagio.’

Em desfavor dessa teoria afirma-se que ela deixa sem valorar um as-
pecto essencial do dolo, ou seja, o elemento volitivo. Ademais disso, nem
sempre a elevada probabilidade de ocorréncia do resultado danoso levaré o
magistrado a imputé-lo a titulo de dolo. E justamente o caso das interven-
coes cirtrgicas de alto risco. Muitas vezes, a cirurgia faz-se absolutamente
necessdria e, mesmo ocorrendo lesdo grave ou morte, o resultado ndo podera
ser imputado a titulo de dolo eventual.

E comezinha a afirmacio doutrindria de que se o agente visualiza o
resultado e sinceramente acredita que ele ndo ird ocorrer, estamos diante da
culpa consciente. Ao revés, se o autor do fato antevé o resultado e ainda
assim prossegue na realizacio da conduta, sendo indiferente, vale dizer, pou-
co lhe importando as conseqiiéncias maléficas de sua atitude, haverd dolo
eventual.

Para o professor Francisco Munioz Conde, é preferivel a teoria da von-
tade, porque, em ultima instincia, todo o problema do dolo desemboca am-
plamente na demonstracio do querer do resultado, sendo insuficiente a sim-
ples representacdo de sua producio provivel. A demonstracio desse querer
suscita, na pratica, certamente, problemas de prova, mas nem por isso dela
se prescinde.’

Na culpa consciente o agente, embora prevendo a possibilidade da
ocorréncia do sinistro, acredita verdadeiramente, com base na sua pericia,
que o resultado nfo ird ocorrer. Assim diz-se que o agente praticou o ato de
modo leviano, mas nio por egoismo ou por insensibilidade moral. Desse
modo, na culpa consciente, logo apds a antevisio do resultado danoso, ha
uma previsdo de cariter negativo, no sentido de que este ndo se concretiza-
ra. Na figura do dolo eventual, apds a previsio do resultado, sucede outra,
de indole ao menos parcialmente positiva, de que o dito infausto efetiva-
mente poderd se concretizar.

Ney Moura Teles estabelece a distingdo de maneira bastante didati-
ca, trazendo as seguintes hipdteses: se o agente, prevendo um resultado lesi-
vo, resolve prosseguir na conduta perigosa, na certeza de que, com sua habi-
lidade, com sua destreza, ird apenas e tio somente assustar um colega, con-
victo de que nio ocorrerd qualquer lesdo, que ele, sinceramente, acredita
que nAo acontecerd, e por isso, ndo a admite, ndo a aceita, nela ndo consen-
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te, estaremos diante da culpa consciente; por sua vez, se o agente prevé o
resultado lesivo e pratica a conduta com o pensamento: “se pegar, pegou”,
“se matar, matou”; nessa hipdtese estaremos diante do dolo eventual.

No dolo eventual, para melhor explicitar, o resultado nio é querido,
mas é tolerado, o que, de per si, revela a depravacio moral do agente em
razdo do desvalor de sua conduta. 8

Acerca das caracteristicas do dolo eventual, vale citar o pensamento
do professor Luiz Regis Prado:

No dolo eventual, o agente presta anuéncia, concorda com o
advento do resultado, preferindo arriscar-se a produzi-lo a
renunciar a agdo. Ao contrério, na culpa consciente, o agente
afasta ou repele, embora inconsideradamente, a hipotese de
superveniéncia do evento e empreende a acio na esperanga de
que este nao venha ocorrer (prevé o resultado como possivel,
mas nio o aceita, nem o consente). O ponto nodal em matéria
de dolo assenta no fato de que sempre ha uma vontade de lesar
determinado bem juridico. Para afirmar-se a existéncia de dolo
eventual é necessario que o autor tenha consciéncia de que,
com sua conduta pode efetivamente lesar ou por em perigo um
bem juridico e que atue com indiferenga diante de tal
possibilidade, de modo que implique aceitacio desse resultado.
Para se caracterizar a indiferenca nfo basta a mera decisio sobre
a diretriz a ser seguida, mas é preciso que o autor tenha
consciéncia de que sua forma de agir vai no sentido da possibilidade
concreta de lesdo ou colocagio do bem em perigo. ?

Cremos que a observagdo de Luiz Regis Prado é absolutamente perti-
nente, eis que a mera decisdo acerca da pratica da conduta ndo é o bastante
para caracterizar o dolo eventual. Se assim o fosse, para a caracterizacio da
assuncao do risco da producio do resultado, bastaria assumir a direcdo do
veiculo automotor, o que revela interpretacio absurda.

Alias, é de bom alvitre esclarecer que o legislador pétrio, mediante a
Lei n. 9.503/97, optou por tipificar os crimes de homicidio culposo no transito
e lesdo corporal culposa no transito. ' Significa isso que o nosso legislador
nao adotou o dolo eventual como regra geral, pelo menos nos crimes de
transito.

Ainda sobre as dessemelhancas entre dolo eventual e culpa conscien-
te, é de bom alvitre trazer a baila a licdo do jurista Heleno Cl4audio Fragoso:

O dolo eventual aproxima-se da culpa consciente e dela se
distingue porque nesta o agente, embora prevendo o resultado
como possivel ou provavel, ndo o aceita nem consente. Nao basta,
portanto, a divida, ou seja a incerteza a respeito de certo evento,
sem implicagio e natureza volitiva. O dolo eventual poe-se na
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perspectiva da vontade, e ndo da representacio, pois esta tltima
pode conduzir também a culpa consciente. !!

De tudo isso, deflui-se que as caracteristicas essenciais ao dolo, vale
dizer, os elementos cognitivo e volitivo, também se fazem presentes na figura
do dolo eventual. E nem poderia ser diferente, pois o dolo como elemento
subjetivo significa a vontade e consciéncia de realizar uma conduta para
atingir um resultado. A diferenca reside em que no dolo eventual essa von-
tade manifesta-se de maneira indireta pela constatacdo idonea do risco de
producio do resultado.'

3 DO DESVIRTUAMENTO DA CULPA CONSCIENTE PARA O
DOLO EVENTUAL

O Direito Penal brasileiro passa, hodiernamente, por profunda crise
de identidade. De um lado, o ordenamento juridico positivou, com acerto,
os consagrados principios penais humanisticos, tais como o da presuncio de
inocéncia, da personalidade da pena, da reserva legal e da humanidade,
todos de viés garantista. De outra banda, a partir da Lei 8.072/90, o legisla-
dor passou a adotar uma politica penal mais conservadora e voltada para as
idéias puramente repressivas atinentes ao Movimento da Lei e da Ordem.

O proéprio Cédigo de Transito Brasileiro, Lei n. 9.503/97, aumentou
consideravelmente as penas do crime de homicidio e da lesdo corporal, quando
praticados na conducio de veiculo automotor, até mesmo em descompasso
ao principio da proporcionalidade, na medida em que a pena do crime de
lesdo corporal culposa no trinsito se tornou superior a pena prevista para o
crime de lesdo corporal dolosa, o que merece reproche por parte da melhor
doutrina.

Nesta senda, muitos condutores foram levados ao Tribunal do Juri,
ante a ocorréncia de acidentes automobilisticos com resultado morte, mor-
mente quando ficaram constatados registros de embriaguez ou excesso de
velocidade. Essa realidade encontra guarida na manipulacio do fendmeno
criminal pelos meios de comunicagio, aliado ao espirito de vindita dos fami-
liares das vitimas de trinsito, que clamam por penas mais severas e pelo fim
da chamada “impunidade”.

A forte inclinagio para enquadramento dos motoristas envolvidos em
acidentes com resultado morte na figura do dolo eventual foi tratada pelo
jurista Carlos Biasotti. Para ele, a assercdo de que o autor de morte no tran-
sito - que dirigia embriagado ou com excesso de velocidade - deve ser julga-
do pelo Jari, porque praticou o crime dolosamente, contém uma premissa
falsa, isto porque, no mais das vezes, nio foi o dolo que deu causa ao aciden-
te, nem mesmo o dolo eventual, mas sim a culpa, ainda que consciente, na
qual o desvalor da conduta é maior. P
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Some-se a isso o fato de que, ndo raro, prisdes preventivas sao decre-
tadas, ndo mais pela sua real necessidade, como medida cautelar, mas pela
alternativa que o magistrado tem ao decretd-la para suposta garantia da
ordem publica, em virtude do apelo da imprensa. Para nds, em casos desse
jaez, a prisdo deixa de ser medida intraprocessual, passando a ser medida
penal antecipada. O recurso 4 exemplaridade constitui, certamente, a mais
grave macula ao principio da presuncio de inocéncia e de outros de cunho
garantista. Significa justamente a admissio inicial da culpabilidade e culmi-
na por atribuir ao processo uma fun¢io eminentemente formal de atribuicio
de legitimidade de uma decisdo tomada a priori.

Para melhor compreensdo da matéria, traremos ao conhecimento do
leitor algumas decisdes adotadas no Ambito dos tribunais brasileiros acerca
do objeto em estudo, todas fazendo o reconhecimento do dolo eventual nos
crimes de transito.

O Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul considera que o agente
embriagado, que deu causa ao resultado morte, deve ser julgado pelo Tribu-
nal do Juari. O raciocinio seria o seguinte: ninguém, nos dias atuais, pode
alegar desconhecimento acerca dos efeitos deletérios do dlcool, conforme
amplamente demonstrado pelas campanhas educativas que tornam eviden-
te a incompatibilidade entre a bebida e a direcio de automoveis.

Transcrevemos abaixo o dito julgamento:

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - HOMICIDIO -
TRANSITO - EMBRIAGUEZ — DOLO EVENTUAL —
PRONUNCIA — O motorista que dirige veiculo automotor
embriagado causando a morte de outrem assume o risco de
produzir o resultado danoso, restando caracterizado o dolo
eventual. Em delitos desta natureza, neste momento processual
impde-se a prontncia, cabendo ao tribunal do jiri julgar a causa.

(TJRS — RSE 70003230588 — 32 C.Crim. — Rel. Des. Dantbio
Edon Franco—]. 18.04.2002). 4

Também quando o agente desenvolve velocidade incompativel com o
local, por exemplo, nas proximidades de escolas, hospitais, estacbes de em-
barque ou desembarque e outros, muitos julgados consideraram tal circuns-
tAncia o bastante para caracterizar o dolo eventual. O fundamento, nessa
hipétese, para a caracterizacdo do dolo eventual, é que, imprimindo veloci-
dade excessiva, o agente tem ciéncia de que o tempo de reacido da vitima
fica significativamente diminuido, o que torna mais improvavel a ndo-ocor-
réncia do acidente.

O Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, em acérdio relatado
pelo Desembargador Geraldo Xavier, considerou suficiente para a configu-
ragdo do dolo eventual o fato de o agente haver imprimido velocidade nio
compativel ao local.
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HOMICIDIO DOLOSO — PRONUNCIA — PRETENDIDA
DESCLASSIFICACAO PARA A FORMA CULPOSA -
INADMISSIBILIDADE — ACIDENTE AUTOMOBILISTICO
— REU QUE IMPRIMIA EXCESSIVA VELOCIDADE AO
VEICULO QUE CONDUZIA — RISCO ASSUMIDO DE
PRODUZIR O RESULTADO LESIVO - DOLO EVENTUAL
— DECISAO MANTIDA — Recurso niao provido. Quem
desenvolve velocidade excessiva em seu veiculo, nao obstante
advertido para o perigo, na melhor das hipteses, assume o risco
de produzir o resultado lesivo. (T]JSP — RSE 249.097-3 — Sao
Paulo — 22 C.Crim. — Rel. Des. Geraldo Xavier —J. 28.04.1999 —

vau) b

Outros acérdios, nessa linha, determinaram o julgamento do autor do
fato pelo Tribunal do Juri porque estava dirigindo sem a devida habilitagao.
Assim sendo, para esses julgados, se o agente dirigiu, sem possuir autoriza-
cio legal para tanto, ciente de sua inaptiddo para a conducio do automével,
por certo assumiu o risco da ocorréncia do resultado, sendo portanto, absolu-
tamente indiferente ao bem juridico vida humana.

A Terceira Camara Criminal do Tribunal de Justica do Rio Grande do
Sul reconheceu o dolo eventual em caso no qual o agente dirigia embriaga-
do, sem portar a Carteira Nacional de Habilitacdo:

DELITO DE TRANSITO. DOLO EVENTUAL. Deficiente
fisico que dirige automével nao adaptado a sua condigio, embora
inabilitado, e, em alta velocidade, ap6s derrapagem, colhe crianga
nas proximidades do corddo da calgada, assume alto risco do
resultado morte produzido. Apelo improvido.!®

Caso o agente conduza o veiculo de forma perigosa, por exemplo, ul-
trapassando pela direita, dirigindo com cansago fisico, invadindo preferen-
cial, conduzindo na contramio ou realizando derrapagens propositais, al-
guns tribunais ja reconhecem o dolo eventual por estes elementos de prova,
embora admitindo que os acidentes de trAnsito em regra sao culposos.

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO — DELITO NO
TRANSITO — DOLO EVENTUAL — CIRCUNSTANCIAS
EXCEPCIONALIS - PRONUNCIA - JUIZO ACUSATORIAS
— ADMISSIBILIDADE — Delitos causados por veiculos nas vias
publicas, em regra s3o culposos, ndo se excluindo o dolo eventual
quando as circunstincias indicarem conduta de risco que
extrapola os limites da inobservancia das normas de seguranca
do transito. Admissivel o dolo eventual quando o condutor, em
completo estado de embriaguez (27dg alcool por litro de sangue),
dirige caminh#o que transporta toras de eucalipto e, ciente de
defeito nos freios, imprime velocidade inadequada, realiza

40 o n.6- 2005.2



Lineamentos sobre o dolo eventual e a culpa consciente nos crimes de transito

ultrapassagem arriscada invadindo a pista contraria e colhe o
coletivo, causando a morte de 14 pessoas. Prontncia e juizo de
admissibilidade da acusacfo; s6 se afasta a classificacio pelo
dolo eventual se os elementos probatérios forem sélidos e
contundentes no sentido de que, embora previsivel o resultado,
o agente acreditou que poderia evitd-lo (culpa consciente).
Recurso improvido.

Por ai se vé que os tribunais de justica concedem uma interpretaco
bastante ampla para a configuracdo do dolo eventual. Praticamente, da ana-
lise dos julgados supra, percebemos uma zona de identidade entre as infra-
coes administrativas de trinsito e o dolo eventual. Melhor explicando, para
os nossos desembargadores, aquele que dirige embriagado, com excesso de
velocidade, praticando manobras incompativeis ao local ou sem portar per-
missdo ou habilitacio para dirigir, estd assumindo o risco da ocorréncia do
resultado morte e, portanto, devera responder pelo crime de homicidio doloso.

Serd, porém, que sempre que o agente pratica a conduta diante de
uma dessas particularidades estamos autorizados a elaborar tal raciocinio?
Cremos que nio!

Primeiro, como ja expresso no inicio deste artigo, porque o Direito ndo
¢ uma ciéncia cartesiana, na qual diante de uma dada férmula estaremos
sempre diante de um mesmo resultado. Em segundo plano porque, se assim o
fosse, assumir a direcdo do volante ja seria o bastante para a caracterizacio
do dolo, estando o agente naquelas condices.

Afora isso, nao basta a mera representacdo da possibilidade de ocor-
réncia do resultado. E preciso que o agente a ele seja indiferente. Esclarece-
mos que O presente escrito nao tem por objetivo a defesa dos agentes causa-
dores de acidentes de trinsito, tampouco quer que seja declarada a impuni-
dade desses condutores. Nosso objetivo é apenas que nio se desvirtuem pre-
missas basicas da Ciéncia Penal, no enquadramento da conduta dos causa-
dores destes delitos.

O grande problema para os aplicadores do Direito que consideram
essas condutas crimes dolosos contra a vida é que, nesses casos a pena
imposta a titulo de culpa é infima e, portanto, desarrazoada, em cotejo a
lesdo causada. Tudo no passa de mais uma manifestacio do Movimento de
Lei e Ordem, voltado para o endurecimento do sistema repressivo. Tem-se
visto, no entanto, que na maioria dos casos, os aumentos de pena nunca
funcionaram como forma de evitar a criminalidade. Noutras vezes, a lei
incide apenas em determinados casos, de acordo com os prdprios meios de
controle social.

André Luis Callegari, em excelente artigo publicado na Revista Bra-
sileira de Ciéncias Criminais, oferece-nos boa alternativa para o
equacionamento dessa problematica.
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O nosso direito penal é da culpabilidade e, culpabilidade nada
mais é do que censurabilidade, reprovabilidade, juizo de pura
censura e reprovacio sobre a conduta do réu. Entio, quanto
mais censuravel for a conduta do réu (embriaguez, excesso de
velocidade, ndmero de vitimas), maior poder ser a reprimenda
penal imposta pelo juiz ao aplicar a pena, dentro do delito
culposo, ou seja, se a conduta do réu for extremamente
censuravel, aplica-se a pena méxima do delito culposo, ndo se
falando, nesse caso, em dolo eventual. A pena aplicada é do
delito culposo, devendo ser dosada de acordo com a
culpabilidade do acusado. '

Nzo se deve, por influéncia da midia, reconhecer qualquer alteragio
significativa na estrutura da teoria do crime, apenas para mandar alguém a
juri.’ E bom relembrar que o Direito Penal, durante muito tempo, serviu
como puro instrumento de vinganga e terror. Pouco importava para a confi-
guracio do crime o elemento subjetivo, se o agente agiu com dolo ou culpa,
bastando para tanto que tivesse dado causa ao resultado danoso. A duras
penas, durante o periodo iluminista, a Ciéncia Penal ganhou contornos
humanisticos, dos quais nao podemos abrir mio.

Cremos que o raciocinio ora desenvolvido encontra plena consonin-
cia com a doutrina do garantismo penal, elaborada pelo professor Luigi
Ferrajoli, na sua obra Direito e Razdo, em especial quando trata do Direito
Penal minimo e méximo. Para o professor italiano, estd claro que o Direito
Penal minimo, quer dizer, condicionado e limitado, ndo apenas ao grau mé-
ximo de tutela das liberdades dos cidaddos frente ao arbitrio punitivo, mas
também a um ideal de racionalidade e de certeza.

Assim, deverd resultar afastada a imputacdo de responsabilidade
penal, sempre que sejam vagos ou indeterminados seus pressupostos.
Um Direito Penal é racional e correto & medida que suas intervengdes
sdo previsiveis. Para esse jusfilésofo, uma norma de limitacio do mode-
lo penal minimalista informada pela certeza e pela razido é o critério do
favor rei. Este principio ndo apenas permite, mas exige intervencoes
potestativas e valorativas de excluir ou de atenuar a imputagdo penal,
nas hipdteses em que subsista incerteza quanto aos pressupostos
cognitivos da pena. O mesmo se diga da presuncdo de inocéncia do
acusado até a sentenca definitiva, do 6nus da prova a cargo da acusa-
cao, do principio in dubio pro reo, da absolvicio em caso de incerteza
acerca da verdade fatica e por outro lado, da analogia in bonam partem,
da interpretagdo restritiva de tipos penais e da extensdo das circuns-
tAncias eximentes ou atenunantes em caso de ddvida acerca da verda-
de juridica. *® Em face do exposto, tratando-se de questio puramente
subjetiva, em caso de duavida, o agente deverd ser enquadrado no cri-
me de homicidio culposo no transito.
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Por seu turno, o paradigma do Direito Penal médximo, ou seja,
incondicionado, ilimitado e imprevisivel, caracteriza-se, além de sua exces-
siva severidade, pela incerteza das condenacdes e das penas. Configura-se
como um sistema de poder nido controldvel racionalmente, em face da au-
séncia de parAmetros pré-determinados de convalida¢do ou anulagéo. 2!

4 CONCLUSAO

Ja é chegado o momento dos nossos tribunais adotarem atitude mais
autOnoma e coerente em matéria de crimes de trinsito. O papel da midia é
importante para mostrar a sociedade que o problema existe e precisa ser bem
equacionado. O que nio se admite é que as decisdes judiciais sejam adotadas
como forma de atender os reclamos da imprensa sensacionalista, em comple-
to descompasso aos postulados da teoria do crime.

O legislador precisa tomar conhecimento de que se dependésse-
mos apenas de leis para o desenvolvimento do Brasil, ji estarfamos no
Primeiro Mundo. O indice de mortes no transito ndo diminuird apenas
com a adocido dessa gama de normas de maior rigor punitivo. Para tal,
faz-se necessario um conjunto de acdes do Poder Executivo, no sentido
de proporcionar a educacdo no trinsito para todos, por intermédio de
medidas eficazes.

Outrossim, como vimos, a distincio entre dolo eventual e culpa cons-
ciente reside num aspecto puramente subjetivo, e que depende do contexto
da andlise probatéria. Em caso de incerteza sobre a indiferenca ou ndo do
agente em relacdo a ocorréncia do resultado, caberd ao tribunal enquadrar
o agente no homicidio culposo, fazendo valer, desse modo, o beneficio da
davida: in dubio pro reo.
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OUTLINES ON CULPABILITY IN TRAFFIC
CRIMES

ABSTRACT
Brief study on the subjective element in traffic crimes,
aiming at clarifying the differences between the
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different degrees of culpability, mainly taking into
account judgements defining that persons act
knowingly in some traffic crimes which result in the
death of someone.

KEYWORDS: Traffic crimes. Intention and

knowingness. Recklessness and negligence.

QUESTIONS SUR LE DOL EVENTUEL ET LA
FAUTE CONSCIENTE DANS LES
INFRACTIONS AU CODE DE LA ROUTE

RESUME

Il s’agit d’'une bréve étude sur 'élément subjectif dans
les contraventions au code de la route. Lobjectif est
d’éclaircir les différences entre le dol éventuel et la
faute consciente, surtout en ayant comme parameétres
les décisions judiciaires ayant comme fondement
'intention dans certains infractions au code de la route
qui produisent comme résultat la mort.

MOTS-CLES: Infractions au code de la route. Dol
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